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La negation en fran^als peut prendre des foraies dlverses^ Du ^non*^ 
anaphorlque qui se sufflt & lul'saSae et constitue & lul aeul une propoal^ 
tlon Independante on subordonnee^^ au verbe % negation Inh^rente ou a trait 
G^qiantique n^gatlf^ en passant par les verbes xAverses ou contralres et lea 
prefixes negatlfs, saas mentlonner les enonc^s n^gitlfa aan« marque w>rpho« 
&ynt4^.;;.que ou lexlcale negative tela que 2 *'C^eat .aalln ce que tu fala ili*^ 

hf'US nous bomerona & 1 'etude des saarquea de li negation ayntaxlque 
dont I 'Incidence porta solt sur un ayntagpe verba? solt aur unc propoal«» 
tlon entl&re^ telles qu'^elles fonctlonnent en £vl^ mIs standard* 

Conald^rons I'inventalre aulvant : 

(1) ne pas (point) 

(2) nulleaient (aucunesent) 

(3) plus 

(4) JaMla 

(3) paa encore 

( 6) gu&re 



Lea grasuaairea tradltlonnellea donnent (1) 2i (6) et (13) ccauur dba 
adverbea, (10) comae un adjectif^ (7)» (8) et (15) cone des pronoiis^ O) 
et (14) comae adjectif ou pronoma^ selon qu'lls sont ou non suivis d'un 
ayntagme nominal^ Dana (12) » '^nulle*' eat adjectif et "part'* un aom. (11) 
eat une conJonction« Malgrd cea "naturea" fort diff^rentesi ces dlveraee 
marquee ayntaxiquea de la negation aont aoumiaea % dea contralntea remarqiia'- 
blament aamblableai en fait auffiaanment tellea pour Juatlfier de lea ra8«- 
aambler alnal en vua d'^tudler leur comportement ayntaxlque » Nbua avona 
groups dana 7a meaure du poaaible cellea qui partagaalent le plua grand nom-> 
bra de tralta ayntaxiquea • 

Alnal de (1) & (15) "ne" ae place toujoura iomidiatement devant le verbe 
aux tempa almplea ou devant I'auxlllalre aux temps composed et ne peut en 
Itre a^par^ qua d'autant de placea qu'll y a de pronoma peraonnela clltlquos 
compl^ent^* 



(7) 
(8) 
(9) 

rio) 

(11) 
(12) 
(13) 
(1$) 
(15) 



rlen 

peraonne 
aucun (e) 
nuKle) 
ni ni 
nulla part 
que 

paa un(e) 
nul 
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EKeuapU : Philippe ne mangera p&a 

Thdrlise na la vciyait paa encorf^ 
Rene ne lea y wit plus 
Tu ne le lui diraa Jaaais 
II ne nous en a plus donne 

(1) (13) ae placent apr%B le verbe aux teaps simples^ 

Exe&ples ; Paul siange — ^ Paul ne mange pas 

Anna aangeait d4j& Anne ne aangeait paa encore 
Marc aangera encore «^ Marc ne mangera plua 
S*il n'dtait pas saalade^ il lungerait beaucoup ~> 
S*il etait fitalade^ il ne oangerait guire 
Mange quelqu^ chose i — > Ne mange rien [ 
Je souhaite qu'il rencontre quelqu'un ^ 
Je aouhaite qu'il ne rencontre personne 

Nous avons done (SN) + ne + verbe + (1) 



(15) 

Les choses se conpliquent un peu aux teaps coapos^s, "Ne" se place tou)" 
Jours devant I'auxiLlialre, aais de (1) & (7) nous avons t 
SN + ne + aux + (1) + PP 



(7) 

Exemples : Andre n'est pas encore parti 

Solange n'avalt Jaoals r^pondu 
Daniel n'aura rlen aang4 

alors que * Andr4 n'est parti pas encore 

* Solange n'avalt r^pondu Janals 

* Daniel n'aura aange rlen 
sont agraaaatlcales. 

Par contra, de (6) & (13) nous avons pr^cls^aent : 
SN + ne + aux + PP + (8) 



(13) 

Exesples i Charles n'est all^ nulle part 

* Charles n'est nulle part all^ 
SlBone n'a vu personne 

* Slaona n'a personne vu 

U alao rigle s 'applique I la forro passive : (1) & (7) se placent apr&s 
I'auxlllaira Itre, done avant le partlclpa passe» (8) I (IJO apr&s le participe 
pass4{ aux taaps coapos^s, (1.) I (7) se placont apr&s I'auxlllalre du varbe Stre, 
(8) \ (13) aprls le partlclpa passii du verba* 
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SKsmple I L^harbe n'est Janais coupee 

L^herbe n*e8t coupee nulle pert 
L herbe n*a Jaaiais at^ couple 
li*herbe n*a ete coupee Aulle part 

La place des negations est la vaUbsie par rapport" & lHn£lnltl£» En efZet^ 
quand le negation porte sur un ln£inlti£» (1) & (7) ae placent devant l*ln£l«» 
nl::l£, alors que (8) & (13) se placent aprls^ 
Sxeaple i Nicole a* a demand^ de ne pas regarder 

^ KicoSe a' a deoand^ de ne regarder pas 

Denia a' a deaand^ de n^inviter peraonne 

^ D^nis a" a demande de ne peraonne invlter 
Ceti:e r&gle a" applique egaleaent quand i'infiniti£ est en position du sujet^ 
Exeaple 2 Ne rien aanger £ait aaigrir 

* Ne aanger rien fait aaigrir 

Ne voir pernonne conduit & la neuraarbenie 

^ Ne personne voir ^onduit % la neurasth^nie 

Lorsqu^il y a un in£initi£ passe, o& nous avons & la fois un in£inlti£ et 
un parti cipe passe » (1) & (7> sa placent indi£ferea»^ent dovant I'itttinltif ou 
devant le participe passe ^ **ne^* restant devant l^'iUl^lliaire» 
Sxeaole i Antoine a declare ne jaaais avoir regard^ 
Ax^toine a declare avoir Jaaais regard^ 
^ Antoine a declare u" avoir regarde Jaaais 

Par centre, dc (8) I (13) I'crd^e qui n*est pas acceptable de (X) I (7) eat 
seul gr&aaatical» 

Exemple i ^ Antoine a d^clar^ ne personne avoir regard^ 
^ Antoine a declare n^ avoir persomie regard^ 
Antoine a d^clar^ n* avoir regarde personne 

D*autre part> (7) & (11) peuvent oceuper la position du aujet et (14) et 
(15) ne pouvent oceuper que cette position* 
Exeaple : Personne ne viendra 
Rien n"est arrivd 
Nul n*est venu 
Aucun n*est parti 
* Salle n'a vu nul 
Smile n'a nul vu 
^ Eaile ne voit pas un 

Nous avons done (7) 

• V 

» + no + 

(11) AUX + PP 

(14) 

(15) 

Dans le caa da (9) et (14) la negation peut dtre suivie d*un SN^ ae conpori* 
tant alova coaaus un adj«)cti£, nu Itre utilisde aeule, et so coaporter ccaae 
un j^conoa. (AO) pouvant ae placer avant ou apr%8 le verbe ne peut itre 
qu*adjecti£« Coaaa nous I'avona vu» (15) qui ne peut 6tre suivi d*un SN ne 
paut oceuper qua la position du aujet* (10) et (15) ne doivent done pas fttre 
confondues*. 
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Sxenple i Pas un (dtudlant) n'est venu 

Aucun (^Ludlant) n*e8t venu 
Nuile (^tudiante) n'est venue 



"Pas un'*, en sa position de sujet, contralreaant & (1) est coapatlble avec 
C3) & (12) dans une aiSae proposition. 
Ibceaple i Fas une (seule) trace ne reste nulle part 

Mors que^ apr&s le verbe "pas un" se coaporte conne (1) en ce qu'il devient 
incocpatible avec (3) I (12). 

Exeaple : * Claudl n'en a pas trouv^ un nulle part 
^ Clauda n*en a pas donnb un & pesrsonne 

"un" est alora detache de "pas" pour se placer devant le terse ^uquol il se rap» 
porte.- Nous proposons d' analyser "un" non coase un article inddfini aais coaae 
un adjectif nunaral. ^ effet, la negation de "J*ai un livre" est "Je n'ai pas 
de livre", auivant la r^gle qui veut que 1' article ir *e£ini ou partitif d^Lerai- 
nant un compldseant d*obJet direct se change en "de" quand lea negations (1) \ 
(12)^ (14) et (15) portent sur le coapldaant d^objet direct ^, 
Dans "Roger n'a paa achete un llvre" (avec accent d*in8istance sur un) ou dans 
"Roger n*a pas achetd un seul livre", "un" est ciaireaant per^u coaae un adjecti£ 
nuaer&l. 

De plus, un dans "pas ... un" ne subit pas 1 * e€£ace£aent coaae 1' article partitif 
ou inde.tini dans les cas de pronoalnalisation du coapleaent d'objet direct^ aiais 
se conduit bien coane un adjectif nua^ral. 

exeaple t Barnard a acbet^ des livres Bernard en a achet^ 

Bernard n*en a pas achate 

Bernard n'en a pas achet^ des 
^ B&mard n'en a pas achete de 

T-^mdxd a achet^ deux livres Bernard en a achet^ deux 
ii#maiJI n'en a pas acbet^ deux 

Barnard a achetd un livre Bernard en a achet^ un 

Bernard n*en a pas achet^ un 
Martlne a acheti un livre 

a) Kartine n'a pas achet^ de livre Elle n'en (i<.pas achete 

b) Martine n'a pas achet4 un livre Slle n'en a pas achete un 

£n a) "un" est traits coaae un article ind^fini et est done reaplac^ par "de", qui 
toabe dans la fome pronoainalisee. En b) "un" est trait^ coaae uit adjectif nume- 
ral et deaeure. "Pas ... un" n'est done autre que (1) utilisde avec un adjectif 
nuB^ral alors que (14) forae une unite indivisible qui se co»porte syntaxiqueaent 
differeaaant de (I), ce qui justifie son insertion dans la liste coaae «ntit< se- 
par^e de (1). 



Par aillaurs, (4) ou la coablnaison (3^4) ou (4-3) ainsi que (12) peuvent ttre 
ant^posias, 

£xc<<Aple : Jaaais rfadeleine ne partlra 

Joatls plus Madeleine ne partira 
Plus jaaais Madeleine ne partira 
Nulle part Gaston n'a rdussi 

(12) peut d'ailleurs se placer non seuleaent, coaae nous venons de le voir, en 
tita da phrase, aais dgaleaant en fin de phrase* 
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Sxesple i >hille part Serge n'a trouve de dictlonnalre 
Serge n'a trouv^ nulla part de dictlonnalre 
Serge n'a trouve de dictlonnalre nulla part 



Seule (13) peut se rencontrer dans une proposition oH apparalsient (1) ou 

(2). 

Exeaple t ^^ Btianna n'a pas rien vu 

* Personne n'a pas mange 

* Fransoise n'a nulleaent vu peraonne 

* lis ne sont pas all4a nulla p^vt 

Par contre (3) & (13) peuvent se cosbiner sans restrictions oyntaxlques sur 
le nonbre de negations possibles, % condition de respocter l*ordre du tableau 

cl-desfrous J 



1 2 3 4 5 6 

plus rien personne nulla part ni ... nl que 

Jariais 0 nul(le) 0 0 0 

encore aucun(e) 
gu&re 0 
0 



L'ordre est £acultati£ & I'interieur de chaque colonne, aals doit fttre respacte 
de gauche & droite. En coabinaison avec d^au ires negations* £5) p«!rd son coapo- 
aant "pas" et se r^duit en "encore". Dans la preoiire colonne, la comblswiaon de 
(3) et (5) est senantiqueoent iapossible. Dans la troisi&de colonne, (8) & (10) 
s'eKcluent d'une laSaie proposition par synonyaie. Quel que soit le noabre de ne- 
gations apr&s le verbe ou I'auxiliaire (ou devant I'infinitif ) , •«:ae'» n'apparalt 
qu'une seule fois devant lie" verbe ou I'auxiliaire (ou en ttte de la s^rle devant 
I'infinltif). 

Exeoiples : Anne n'est plus jaaais revenue 
Anne n'est Jamais plus revenue 
Alain n'est encore Jaaals venu 
Alain n'est Jamais encore venu 
La vie time ne respire gu^re plus 
La vie tine ne respire plus gu&re 
Odette n'a encore rian achate 

Marie n'a plus janais rien dit & personne nulle part 
Si une negation occupe la place du sujet, l'ordre reste le nlae aprSs JLe verbe. 
Exosiple : Personne n*a plus Jaaais rien dit ntlle part 

Personne n'a Jaaais plus rien dit que des b^tises 

Rien ne e'est passd nulle part 

Pour utiliier i' expression de Tcsni&re^, (1) et (2) sont des n^gatAons iaper* 
arables, c'est-S-dira qui no peuvent gtre accoapagn^as d'autres negations dans une 
aSiae proposition, Loraque (1) ou (2) apparaissent dans une proposition^ lea autres 
n^gatione se changent en teraas non-iBperB^ables t 

Personne — > qui que ce soit " 
Rien — ^ quoi que ce soit 
Hulle part — ¥ oh que ce soit 
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Ni . , , ni • • • — ^ , , , ni • • • 

Gu&re -->>8ouvent, beaucoup C salon le sens) 
NuKle), aucun (e), pas un(e) — ^un(e) seuleCe) 

"Plus" est totaleaent incoapatible. 

Sxeaple t * Claude n*a pac! rencontre personne 

Claude n*a pas rencontr^ qui que ce soit 

* Angela n*a pas rien fait 

Ang^le n'a pas fait quoi que ce soit 

* Rene n*est nulleaent alle nulle part 
Rene n*est nulleaent all^ oh. qtte ce soit 

* Gustave ne comprend pas ni I'alglbre ni la geoaetrie 
Gustave ne comprend pas l*alglbre ni la g4oB^trie 

* Leopold ne mange pas gu&re 
Leopold ne oange pas beaucoup 

* Natalie ne vient pas gu^re 
Natalie ne vient pas souvent 

De adae, si l*ordre du tableau n'est pas respect^, la negation deplac^e 
vers la gauche devient imperaeable vis I vis de celles qui sont d^soraals & 
sa droite^ II faudra done utiliser des negations non*>iaperM^ableB & sa droite. 
Sxeaple : Henri n*a parle de rien I personne 

* Henri n*a parl^ & personne de rien 

Henri n'a parle & personne de quoi que ce soit 

Monique n'a vu aucun ^tudiant nulle part 

* lionique n'a vu nalle part aucun ^tudiant 
Monique n'a vu nulle part un seul 4tudiant 



Maurice n'a vu personne nulle part 
* Maurice n'a vu nulle part personne 
Maurice n'a vu nulle part qui que ce soit 



Comae nous avons vu, contraireaent & toutes les autres negations, (13) peut 
se rencontrer dans une proposition o& apparaissent (1) ou (2), D'autre part, 
quand la negation porte .sur le coapleaent d'objet direct, il n'y a pas substitu- 
tion de "de" & I'articlefjjiefini ou partitif introduisant le coapl^nt d'objet 
direct coaae aprls toutes les autres negations, y coapris (16) dont nous parle«> 
rons plus loin. 

Exeaple i Cleaent ne nange pas de Idgunes 

* Clement ne aange pas des leguaes 
Cl^aont ne aange Jaaais de leguaes 

* Cl&Mint ne aange Jaaais des Idguaes 
aais Cl^oant na aange que des Idguaes 

* Cl^Mnt ne aange Jaaais que de leguaes 

(13) n'accapttt pas davantage les expressions \ polaritd negative, Sn effet, 
toutes las negations sauf (13) acceptent, par example, -f non plus. 
Exanpla i loabelle ne aange plus de leguaes nor.i plus 

Isabfllle na aange ni viande ni leguaes non plus 

* Isabelle ne aange que des leguaes non plus 



Semanttcuement, (13) reste malgre tout une negation puisque, bien qu'elle ne 
nle pas ce qui suit, elle nie neanaoins tout le reste. "Anatole na bolt que 
du lait" nie qu'AnatoXe boive quoi que ce aoit d'autre. Et, ca qui est plus 
important ici, syntaxiquement (13) se comporte conae une negation en ce qui 
concerne sa place et son accompagaeoient obllgatoire de "ne" (lequel pent, 
bien entendu, conae avec toutes les autres negations, toaber dans la langue p«r^ 
lee faailiSre), II nous a done se' \ utile de I'inciure dans notre tableau, 

11 reste une negation dopt nout. n'avons pas encore parle : (16) sans, 
Bien que (16) diff%re des autres negations sous bien des rapports, ce n'sn est 
pas moins un operateur de negation. On peut invoquer des argujoents \ la fois 
sesaantiques et syntaxiques. Coiaae justification sdnantique qu'il suffise de 
reaaarquer que (16) peut $tre substitud I "et ... ne pas" ou i "en ... ne pas". 
Exeaple : Eric a ^coute sans a'endorair » II a 4coute et ne 8 'eat pas endormi 

Roger a acceptd sans se plaindre se II a accepte en ne se plaignant pas 

II yla deux Justifications syntaxiques majeures : 

a) coBuae apr&s (i) & (12), (14) et (15), I'article partitlf ou ind^ni deter- 
minant le syntagjae noainal complement d'objet direct se transfome en "de" 
Exeaple : Eug&ne est entre et 11 a fait du bruit 

Eugi^ne est entre sans faire de bruit 

b) CoBjme les negations (3) k (12), (14) et (15), (16) ne peut apparaltre dans 
une proposition o& il y a (I). 

Exemple : * Elisabeth est entree sans que je ne I'entende paa 

(16) diff&re cependant des autres negations en ce qu'elle ne peut op^xer 
que 6ur une proposition subordonn^e soit infinitive, soit au subjonctif. 
De plus, (16), contraircment aux -tegations (1) %. (15) est utilises sans "ne". 
En fait, (16) cause 1' omission de "ne" quand elle est utilisee avec d'autrea n^». 
gations, Dans ce cas I'ordre du tableau de la page 8 reste le nSne. sauf que 
(16) vient se placer en tSte. 

Exemple : Jacques est parti sans plus jamais rien dire & personne nulle part, 
nl '& ses etudlants ni & ses colll^gues, que bonjour et au revolr. 

Coume les negations de (1) & (12), (14) et (15), (16) tolSre dans un contexte 
de negations multiples 1' utilisation des negations non-impera^ables coi»e varian- 
te stylistique pour fins de mise en relief. 
Exemple : Gustave est entre sans revel ller personne 

Gustave est entre sans revelller qui que ce soit 
comne on trouve ; Jeanne n*a rien dit A personne 

Jeanne n*a rien dit & qui que ce soit 

Les negations (1) I (15) peuvent porter sur la proposition principale ou aur 
la subordonnde. 

Exemple : Pierre m*e demande de ne pao eteindre 

Pierre ne m'a pas demande d'dteindre 
Ces deux phraaes ont un sens clalrement different, Dans la premiere, Georges a 
die quelque chose, dans la seconde, 11 n'a rien demand^, Toutefois, avec certains 
verbes non factifs d'itats mentaux et quelques Intransitif s, la negation qui logi- 
quemcnt porto «ur la tubordonnde se place de part et d' cut re du verba de la prin- 
cipale. 



Exeaple i AUcs ne pense pas partir = Alice pense ne pas partlr 

En effet dans I 'exeaple ci-dessus ce n'est pas le fait de penser qui soit nld, 
aais celul de partir. II seable done que la negaClon alt ete deplacee. 
Lorequ'il y a deplacement de la negation, '"ne" se place devant et (I) & (7) 
aprls le verbe de la prlnclpale (ou son auxlliaire), alors que (8) & (13) ee 
placent aprl^s le verbe de la subordonnde. 

Exesple : Sylvia aa pense rencontrer personne & la blblloth&que 

* Sylvle ne pensa personne rencontrer & la blbllothiquo 
Andr^ ne veut Jaaals partir 

Alexandre ne veut plus la revolr 

Louise ne pense plus le revolr nulle part 

* Louise ne pense plus nulle part le revolr 

Blen que ce soit dans la prlnclpale que (1) ou (2) apparaissent, ce »ont des 
ndgacions non-liipeniieables qui accoapagnent n^cessalreaent ie verbe de la subor» 
donn^e quand il y a d^placeaent. 

Sxeaple t Je ne crois pas que Marcel ait coaprls quoi que ce ooit 
i& Je ne crois pas qua Marcel ait rien couipris 

Autresent dit, lea negations se coaportent avec les verbes qui acceptent le 
deplaceaent coaae avec les auxiliaires. En effet (1) & (7) se placant aprls le 
premier verbe (ou I'auxiliaire) et (8) I (13) se placent aprls le deuxiltte verbe 
(ou le partidpe paso^, ou l*infiniti£ dans le cas du futur procha). 
Exeaple : Albert ne pense pas rencontrer Danielle T cidpiaceanet 
Albert ne pense rencontrer personne J 

Louis ne va rencontrer personne 1 auxlliaire du f am ptoc^it 

Louis ne va Jaaals rencontrer Eve j r 

Henriette n'a pas ala^ le film 7 ^ ^ 

Henrlette n'a aiae personne J auxlliaire des temps coaposis 

La B&aa rigle s' applique aux verbefc "laisser** et "falre" suivis d'un Inflnl- 

tif. 

Exeaple : Berthe ne lalsse pas entrer le chat 
Bertha ne lalsse entrer personne 

* Bertha ne lalsse parsonne entrer 



Richard ne fait pas r^parar sa blcyclette 
Richard ne fait rien r^parer 
* Richard fait ne rien r^parer 



Araand ne fait rlra parsonne 
* Araand fait ne rlra personne 

Ok. 

II nous done ^t^ possible de dicrire la place des seize n^gatlo..>t synta- 
xlquas du fran$ais contaoporaln an un petit noabre de rlgl^jqul s'appllqaent 
prin^ipalaaant \ daux classaa da negations ; (1) & (7) d'une part at (8) 1 (13) 
da l* autre. 
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(1) & (7) 



C8> & (13) 



Temps composes 


SN 


ne 


aux 


neg 


PP 


SN 


ne 


aux 


PP 


neg 


voix psssxve 








neg 


rr 


bN 


ne 


etre 


rr 


neg 


V pas, tps coap. 


SK 


ne 


aux 


nes 


$tre PP 


SN 


ne 


aux 


Stre 


PP 


Inflnltif passe 


P 


ne 


aujc 


neg 


PP 


P 


ne 


aux 


PP 


neg 


V & d^placesoent 


SN 


ne 


Vl 


neg 


V2 


SN 


ne 


Vl 


V2 


neg 


Lalsser 


SN 


ne 


L 


neg 


Inf 


SN 


ne 


L 


Inf 


neg 


Faire 


SN 


ne 


F 


neg 


In£ 


SN 


ne 


F 


Inf 


neg 



Alternatlveaent I'infinitif passe avec (1) & C7) peut s*ecrlre i 
F + ne + Inf + PP 

Avec I'inflnltlf slople^ Pordre de (I) & (7) et de (8) & (13) est respectivemant 
ne + neg + Inf ne + Inf + neg 

La r^gle qui s* applique aux temps composes s' applique ^galement, comme nous 
l^avons vu, aux temps composes du passi£» Elle s' applique de m£me aux temps com*» 
posds des verbes faire et laisser suivis d*un infinitif et des verbes qui admet- 
tant le ddplacement de la negation* 
Exeaple : Sophie n'a rien fait remplacer 

Sophie n'a fait remplacer personne 

Jean n'a rien laisse^ tomber 
Jean n*a laisse tomber personne 

Sylvie n'a rien voulu ecouter 
Sylvie n'a voulu Ecouter personne 

Nous avons done constat^ que le&^ negations de (1) & (7) sont attlrdes par le 
premier element verbal (auxiliaire^ verbe principal^ laisser, faire) alors que 
les negations de (B) k (13) sont repouss^es vers la drolte; que les negations (1) 
\ (II) peuvent, et que (14) et (13) doivent occuper ia position du sujet; quo les 
negations de (3) ^ (13) peuvent se succdder dans un ordre d^termind au sein d'une 
w6me proposition, sans restriction syntaxique sur le nombre de negations possibles 
et qu^elles peuvent toutes 6tre prdcdd^es par (16) qui cause alors 1' omission du 
»ne*' obligatoire devant le verbe dans tous les autres cas* 
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(DISS 



» Cette recherche a ete subventioimee en partie par le Gouverreiaent du Quebec 
au tltre de la F.C.A.C. 

!• Pour fins da coiaaodlte, nous appellerons desomals tout aorphlbie negatlf 
(ou BUita de aorphloes} de I'lnvontalre qui suit (p»2) une "rogation". 

2. - Tu viens? 

- Hon* (proposition Ind^pendante) 

- Je crols que non; Je cratns que non. (propositions subordonn^as) 

- Viens, sinon tu seras en retard. 

3. CF. Benedicte de Boys son-Bard las. Contributions & I 'etude de la negation ; 

Aspects syntaxiques et lexlcaux CTravaux du Centre d' Etude des Processus 
Cogniti£s et du Langage, N» 4), Ecole Pratique des Hautes Etudes, Paris 
1972, pages l-A?. 

Pour les prefixes negatifs, voir aussi Jacqueline Pinchon, "Les prefixes 
negatifs," Le Francais dans le Monde . 80 (1971), 44-45; 82: 45-46i 
83: 46-47; 84: 47-46; 86 (1972), 45-46. 

4. Cecl dlt sans aucune nuance pejorative, car, conne le souligne 61 lies 
Fauconnier,"les concepts et les resultats extrSaeaent feconds et souvent 
fondaaentaleatent corrects de la gramaaire traditionnelle ne doivent pas 
Stre perdus ou negliges sous pretexte de fomallsation} tout au contraire, 
un fomallsaie ne sera adequat que 6*11 Incorpore ces resultats essentiels 
pour, au besoln, les etendre, les approfondir et leur donner toute leur 
rigueur." ("La graaaalre generative" dans Bernard Bottler, Le langage > 
Oenoel, Paris 1973, p. 141. 

5. Ce "ne" a tendance a disparattre dans la langue parlee faaililre. 

6. Cf. David (^atone, "Articles et negation", " Revue Roiaane . 6 (1971), 1-16, 
et Maurice Gross, "Sur une rigle de cacophoAie" , Langages . 7 (1967) 105-118^ 

7. Lucien TesniSre, Eleaents de syntaxe structurale . Klincksieck, Paris 1959, 
p. 233. 

8. Notre propo* n'eet pas d*exaainer la validlte de la theorie du ddplaceaent 
de la negation, nais seuleaent de ddcrire la place qu'occupent les negations 
dans les cas dits de deplaceaent. Pour une discussion de la theorie, se r^- 
ferar \ B« de Comuller, "Sur une rigle de deplaceaent de negation,** Le 
Francais Moderne . 41 (1973), 43-57. 

On pout evideaaiant trouver aussi : 
Albert panse ne pas rencontrer David 
Albert pense ne rencontrer personne 

la negation se pla^ant dans ce cas sulvant la r^glc habituelle. 
Les verbes qui adiaattent le plus souvent le deplaceiaent de la negation sent: 
voulolr, panser, croire, souhalter, supposer, pr^tendre, falloir, ^tre neces- 
salre, seabler, parattra at avoir l*air. 
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